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| Vam, pane Novotny, dobry den,

ano, schlizka na MPO byla zajimava. A to nejen po technické strance, ale i
proto, jak se dost informaci a cil( ztracelo v prekladu. Struéné zhodnoceni bych
dal nasledujici, ale nevim, jestli Vam to rozhodovani zdsadné uleh¢im:

1. Gravitricity:

Projekt je technicky realizovatelny a realisticky, hlavni neznamou je z mého
pohledu uc€innost systému. Jak bylo zminéno i na schiizce, technicky je fesitelné
zdvihani velmi tézkych bfemen, s tim plné souhlasim. Slozité je takové zafizeni
s velmi vysokym stupném pfevodu v pfevodovkach a mnoha vrstvami "tlustych"
lan na sobé na navijacich navrhnout zaroven s vysokou ucinnosti. Zastupci
spole¢nosti pfi osobni diskuzi prokazali, Ze se si jsou vSech téchto konstrukénich
aspektl plné védomi, feSeni je zaroven jejich know-how. Technické feSeni je
tedy pomérné detailné rozpracované, jako pomérné optimistické vidim
zminovanou uc¢innost systému, kdy 80% je zminéno jako cil, realita u prvni takto
velké realizace muze byt niZsi. To je ze strany strojniho zafizeni. Ze strany
elektrické Casti je zdsadni systém fizeni a dynamického chovani pro poskytovani
sitovych sluzeb, tam ale diky malému demo zafizeni (250 kW, 15 m véz) vérim,
nejdllezitéjsi je zvladnuto.

Jako realné vidim i pfedbézné ekonomické hodnoceni. Poskytovani podplrnych
sluzeb jako fizeni frekvence v siti v ramci "agregatora flexibility" je aktualné pro
takto velky systém rozumné. Zaroven v takovém pfipadé neni tak zasadni
maximalizace ucinnosti systému. Z toho vychazi ale i relativné nizsi zisky. VSe je
v aktualnich podminkach. Ackoliv se o akumulaci elektfiny stale mluvi, vzhedem
k nejistotdm je nyni problematické cokoliv komercéné zafinancovat a velka ¢ast
systému vznika s podporou rlznych dotaci &i pobidek. Proto myslim, Ze ani
Gravitricity nemU(ze aktualné prevzit pfili§ velké zavazky. V prlbéhu ¢asu v
budoucnosti s vy§Sim mnozstvim obnovitelnych zdrojd, ale i vétsi spotfebou
"spinanych zdroju" a méné motorl v elektrické siti je pfedpoklad zlepSovani
ekonomiky jak systémU skladovani elektfiny, tak takovych, co umi fidit frekvenci
(poskytovat podplrné sluzby).

Musim souhlasit také s tim, ze pfipadna realizace by obci pfinesla svétovy ohlas
v odbornych i laickych a popularné naucnych médiich. Jakakoliv, i mala,
instalace nestandardni technologie, ma nyni velké medialni pokryti. V pfipadé
realizace budete mit témér s urcitosti dost ¢asté navstévy odbornikd. Ohledné
"zasypani po 30ti letech provozu", zde mam pocit, Ze mohlo dojit k
nedorozumeéni. Pokud by projekt nenarazil a Uspésné fungoval po dobu
komponenty, kterym by dosla planovana zZivotnost, a systém by pak mohl
fungovat zase dal, pfipadné by se jesté vylepsil. Pochopil jsem, ze Vas dul
Frenstat je specificky unikatni, hlavné pro Gravitricity, tim, Ze diky absenci tézby
nejsou v Sachtach prakticky zadné nepfiznivé vlivy, Sachty jsou otevfiené,
pristupné (v jejich domovském Skotsku je prakticky vSe zasypano), stabilni a
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prvni instalaci, jste nejlepsSim kandidatem. Zarovern jestli by se to realizovalo a
vysledné parametry by pak na trhu neobstaly, tak pak asi neobstoji nikde.

Z tohoto pohledu, pokud je moznéa Uprava projektu CERKA na zahrnuti daného
systému, doporucoval bych to zvazit.

2. CAES Malik:
Hodnotim technologii na zakladé zaslaného popisu a patentové pfihlasky. Zde
se jedna pouze o ramcovy teoreticky navrh procesniho zapojeni komponent, k
realnému navrhu technologie i posouzeni ekonomiky provozu to ma extrémné
daleko. Vyuziti kapalné vody pro vybijeni zasobniku stlaceného vzduchu zpét na
elektfinu je zajimavy napad, ale ne Uplné novy (obdobny a viastné jednodussi a
0€innéjsi systém navrhnut napf. jiz zde

). Cely CAES systém ze zaslaného patentu (zminény modul) je
ale komplexni strojni zafizeni, které bude velmi slozité (a drahé) navrhnout a
pravdépodobné extrémné drahé postavit. Nejde pouze o kompresor, ale velké
tlakové nadrze (na 7 MPa), armatury... V zaslaném popisu neni viibec zminéna
ucinnost systému, kde diky ztraté tepelné energie po ztlaCeni se pravdépodobné
nebude jednat o vysoké Cislo. Neni jasné, ¢im a jak by mélo byt Sachet vyuZito.
Mnozstvi uloZzené energie naznacuje, ze by Sachty byly vyuzity jako hermeticky
tlakovy zasobnik na 7 MPa. Nejsem si jist, jestli na takovyto tlak, navic stale s
malym, ale existujicim, uvolfiovanim metanu do uloZzeného ztlaéeného vzduchu,
by bylo bezpecné a legalni o né¢em takovém uvazovat. Pfi oCekavatelné
ucinnosti 50%, Cili nabijeni 67 MW (4 hod) a vybijeni zminénych 67 MW (2 hod)
(data ze zaslaného pdf) se bude jednat o pomérné velké zafizeni s cenou i pfi
hodné velkém optimismu odhadem pfes 1 mid. K¢ a nevim, kdo by to vibec
financoval pokud nikde nestoji ani laboratorni proof-of-concept. Jak dole piSete
160 MW, tak to by mohla byt pak cena pfislusné vyssi. Jako posledni bod
zminim ekonomickou analyzu s tim 1 mil. K¢ denné, velmi zélezi, jaka je
ucinnost. Pokud ucinnost neni 100%, je pak rozdil, jestli se nakupuje 270 MWh
za 0 a prodava 135 MWh za 10 ("zisk" 1.35 mil K¢), nebo nakupuje za 7 k¢/kWh
(175 €/MWh) a prodava za 17, "zisk" pak 0.4 mil. KE. Jenze, zisk je v
uvozovkach, protoze u ulozisté jesté platite za distribuci, pfi nakupu i prodeji, k
tomu rezervovany pfikon... TakZe klidné maze byt skute¢ny zisk taky nula az
zaporny.

Mimochodem, neni mi pfili§ jasny rozmér prostoru pro deponii materialu na
zasypani. Pokud se jedna o 100 000 m3, tak pfi rozumné vySce hromady 10 m
by méla stacit plocha 100 x 100 m. Mzete mi kratce prosim vysvétlit, z
¢eho/kde/pro€ je potfeba plochy vice?

S pozdravem,

Ing. Vaclav Novotny
University Centre of Energy Efficient Buildings
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From: Obec Trojanovice <starostal @me.com>

Sent: 30 April 2022 10:29:04

To: Novotny, Vaclav

Cc: Pavlicko, Jan; Dlouhy, Tomas

Subject: Re: Gravitricity - projednani podminek pro realizaci projektu na dole Frenstat

Pteji dobry den pane Novotny,

pfedem bych chtél podékovat za uc¢ast na jednani na MPO. Véfim Ze to pro Vas bylo zajimavé a pfinosné seznamit
se s ndvrhem nové inovativni technologie. Bylo by ode mé moc troufalé poprosit V4s o zhodnoceni z VaSeho pohledu
odbornika technologii Gravitricity a technologii CAES Malik? Jde i 0 zhodnoceni po strance nejen odborné, ale
vSeobecného prfehledu. To vite, ja se v tom nevyznam. Proto posilam fakta ktera mi jsou pfedkladana jednotlivymi
subjekty:

1. Gravitricity - ulozisté 4 MW na 30 min. Po 30 letech si nevydéla ani na zasyp. Z VaSeho pohledu je to ale o 4 levely
technicky vy$e nez CAES Malik.

2. CAES Malik - ulozisté 160 MW, zisk az 1 mil. K& denné. Z VaSeho pohledu ale o 4 levely nize a funk&nost nejista,
nebo nerealna.

Potfebuji dat ministerstvu do 6.5.2022 stanovisko. Ja jsem témeéf rozhodnut, ale tyto vySe uvedené otazky a jejich
odpoveédi nejsou dudlezité jen pro mé, ale pro cely region. Jinak neni mozné na misky vah dat benefity a rizika. Prosim
Slo by se na to podivat?

Dékuji moc jesté jednou za Ucast a dékuji moc za Vasi snahu a pomoc

S pozdravem

Mgr. Jifi Novotny
starosta obce Trojanovice
Trojanovice 210, 744 01, CR
mobil: +420 724 189 814
telefon: +420 556 835 021
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